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الع س 


© نظام التحكيم الصادر بالمرسوم الملكي رقم زملرادة) بتاريخ ٠ه‏ 





مطالبة المدّعي نقض حكم هيئة التحكيم ب2 القضية محل النزاع بينه وبين المدّعى 


عليها؛ لمخالفة الحكم الشريعة الإسلامية الصحيحةء من كونه عقد سلم باطل- 


دفعت المدّعى عليها بسلامة حكم هيئة التحكيم وأييدته لصحة الأسباب التي استند 
إليها - سلامة الأسباب التي استند إليها حكم هيئة التحكيم وعدم معارضتها حكما 
عارش هنا - اعتراض المدّعى عليها 2 الأسباب الموضوعية, والتي أجابت 
عنها هيئة التحكيم ‏ حكمهاء وهو من الاجتهاد الذي يسوغ لها الاجتهاد فيها مع 


تعدد الآراء - مؤدّى ذلك: رفض اعتراض المدّعى والأمر بتنفين حكم المحكمين. 


E۳) 





ع 
هه هه هه 


مزارع ..... للدواجن بلائحة الدعوى ضد/ الشركة e‏ الأقبدة قضية برقم 


(١٠۲/۹/ق‏ لعام ١٠١٠ه)ء‏ والمحالة لهذه الدائرة بتاريخ 0/70/١47١ه‏ والتي 
يطالب فيها اعتماد وثيقة التحكيم المعدّة من موكله والمدّعى عليها؛ بناءً على الحكم 
الصادر من هذه الدائرة برقم (77/د/رتج/ ٠١‏ لعام ١١١١ه)‏ 2 القضية رقم 
(7/1114/؛ لعام 518١ه).ء‏ والذي ألزم موكله بتسوية نزاعه مع المدّعى عليها عن 
طريق التحكيم بناءً على ( المادة/5١)‏ من العقد المبرم بينهماء وعلى (المادة/۷) 
من نظام التحكيم السعودي. وبجلسة 470/17/74١ه‏ صدر قرار هذه الدائرة رقم 
(١۷/د/تج/١٠‏ لعام ١47١ه)‏ باعتماد وثيقة التحكيم المعدّة من طر الدّعوى 
4 هذه القضية؛ والمسجّلة لدى سكرتارية التحكيم بديوان المظالم بالرياض برقم 
(9/ذة/1/١47١ه)ء‏ كما قامت ااافا بخاطبة المحكم المرجع بخطابها 
رقم (9771/؟) والمؤرّخْ بذ ١570/8/7١هء‏ بالنظر ب النزاع خلال ثلاثة أشهر 
ومواقاة الداكرة بالنتيجةء فتم نظر النزاع من قبّل هيئة التحكيم بك المدّة المذكورة: 
إلا أن الهيئة قامت يتمديد ا الحكم مرّات متعددة من نهاية اة النظامية 
كارت 7215م وطن لخر يي O‏ طليها عر يقل الداكر :شار 
ههه وقد تخلل تلك التمديدات خطابات الديوان رقم (7١١١1/؟)‏ 


بتاريخ غ/؟/474١ه‏ ورقم» (74١5/5؟)‏ بتاريخ ١٠/4750/4١ههء‏ الموجهة إلى 
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احم سرج بالامشما كاسن اسان مر اليك e N‏ 
لوول ا لشي O‏ لتر اتج عجري الح ارجح 
المؤرّخ 2 1574/7/53اهء وجوابه الآخر الموَرّخْ ‏ 6ه . مبينا أَنَّ هيئة 
لحب مرت عرو ين | لامتملهات يقي CN‏ حصيو طرف 
الدعوى» وتم تبادل المذكّرات والإجابات وجرت المداولات والمرافعات. واستمعت 
الهيكة لحجج كل طرف» واستغرق ذلك زمنا طويلاء إلا أنه ومن خلال ما قَدّم لها 
لم تتمكن من حسم أوجه الخلاف بين الطرفين مما دفع أغلبية الأعضاء إلى التوجه 
لفكرة اللجوء إلى خبرل فنية ببطرية ومجاسيية انها عالت عن ذلك بعد أن 
اتضح لها أن بعض أعضلاء الهيثة أدبم كا ع الشبائل الكأنيّة المتّصلة بأمراض 
الدواجن؛ ويعد أن جرى تفهم تلك الأمور الفنيّة؛ واجهت الهيئة إشكاليات حول 
الخروج بتصور متفق عليه قيما اهلق اکال الأأخرى غيل الفنيّة: كما أنها واجهت 
بعض الصعوبات # تحديد مواعيد ملائمة للجميع وخاصة من جانب المحكم 0 
بسبب مشاغله ورحلاته؛ وأمام هذا الواقع الذي أوجده عدم استجابة المحكم المذكور 
للاجتماعات المقترحة؛ وجدت الهيئة نفسها مضطرة لتمديد فترة الحكم لأكثر من 
مرة كان آخرها 2 175/17/57:4١ه‏ وحتى تاريخ 74/١577/1١ه.‏ وباطلاع الدائرة 
على خطابات المحكم المرجح المذكورة وجهت الهيئة بالسير ب2 إجراءات الدعوى, 
O LC,‏ ال وعد ١‏ للد ف الشطرة دق امسر الت 
ممكن؛ لاسيما وأنَّ قرارات هيئة التحكيم لا يشترط لها الإجماع وإنما يكتفى فيها 


ءِ 3 3 2 ك ی 
براي الاغلبية. وبتاريخ 5ه وردت إلى الدائرة مدكرة المحكم متضمنة 





ملاحظاته على التجاوزات والمخالفات لنظام التحكيم من قبّل هيئة التحكيم 
OT‏ عه اسح وال قن سكن بليا كل سنن لمان لاصوا 
النزاع: وقانونية إجراءات التحكيم. ويجلسة 1470/17/78١ه‏ صدر قرار الدائرة 
رقم (1717 لعام 470١ه)‏ بحفظ هذه القضية لترك المدّعي مراجعة الدائرة مدة 
تزيد على أربع سنوات. ويتاريخ 15705/4/14١ه‏ ورد إلى الدائرة خطاب المدّعي 
وكالة..... يطلب فيه التكرم بإعطاء الهيئة الفرصة بالتمديد من 1470/1/74ه 
وحتى 475/1/74١1ه‏ نظرا لقرب عمل" هین الانتهاء: وحفظا للوقت والجهد: 
ودرءًا للضرر الواقع على موكله بحفظ هذه القضية؛ فتمّت الموافقة من قبّل الدائرة 
على طلبه تمديد مدة التحكيم. وخاطبت المحكم المرجح بخطابها رقم (5/174:4) 
والمؤرّخ 2 14/١٠/1470ه‏ على أن يكون هذا التمديد هو المهلة الأخيرة. وطلبت من 
الهيئة سرعة البت 2 القضية ومراعاة الوقت المحدد. وبتاريخ ۲۷/١/١١١٠ه‏ ورد 
إلى الدائرة خطاب المحكم المرجح رقم (۷۲4/ ).وا مۇرخ 2 117/1/74ه 
متضمنا أن هيئة التحكيم قد أصدرت حكمها بالإجماع ب4 جلسة ١5/١/1577ه‏ 
القاضي بما يلي: -١‏ إلزام شركة..... - المذّعى عليها بان تدفع للمدّعي..... مبلغا 
وقدوه 11/43 ) ماكة وتسعة وسعون ألقا وسشاكة وواحد وثماثون رولا +- 
ورد ما عدا ذلك من طلبات للمدّعي والمدّعى عليها. وبتاريخ 4705/7/0١ه‏ وردت 
إلى الدائرة اللائحة الاعتراضية على حكم هيئة التحكيم المقدّمة من المدّعي وكالة 
متضمنة طلب نقض الحكم لمخالفته للشريعة الإسلامية؛ لكونه قد صجّح عقد السَّلم 


المبرم بين طرك الدعوى رغم بطلانه» حيث إن المدعى عليها وردت للمدعية نوعا 











2 ا 
0 كطبار 
E‏ طية ,ملف كه جنار ها هاه بت الشسن ره 
تتضح نوعية الصوص المورّد إلا بعد قرابة خمسة أشهر من بداية عقد التوريد؛ مما 
ادضة ا سب ني لاني الى بيات نايك اربج ادن انك 
كما أن حكم الهيئة لهيئكة قد توجاء مالفا تقراعن لاست لال ضما كر ع ساب الحده 
لكونه بنيّ على فهم غير صحيح لتقرير وزارة الزراعةء ثم انتهى 4 ختام اعتراضه 
إلى طلب إلزام مدع عليها بدفع المبلغ المدّعى بهء وقدره )5,707,0٠-0(‏ ريال 
تعويضا عن الخسائر التي لحقت يهوكة جزرجاه!/1477/1ه قدَّم المدّعى عليه 
وكالة رده على مذكرة الاعتراض المقدَّمة من المدّعي وكالة على حكم المحكمين؛ 
والمتضمّة أن جميع الأسباب الل ا ادكه /الاعترالنية لا تصلح شرعا 
ونظاما لنقض الحكم لبّعّدها عن المنطق والصواب» وطلب تأييد حكم هيئة التحكيم 
محمولا على أسبابه. ويما أ الداتر شةر كته اد وثيقةالتحكيم المعدَّة من ظر د 
الأعوى 4 هذه القضية. بعد تسجيلها لدى سكرتارية التحكيم بديوان المظالم 
2 الرياض برقم (؟) 2 7/4/١57١ه؛‏ بناءَ على طلبهما ذلك بعد أن تمسكا 
بحقيهما 4 التحكيم ب4 القضية المقيّدة لدى هذه الدائرة برقم (۸١١٠/۲/ق/‏ 
لعام 514١ه).»‏ والتي صدر بها القرار رقم (77/د/تج/ ٠١‏ لعام 414١ه)‏ القاضي 
بإحالة النزاع للتحكيم وفق (م/5١)‏ من العقد المبرم بينهما. وبما أن الدائرة طلبت 
من المحكم المرجح 4 خطابها رقم (١7177/؟)‏ 2 ١1570/4/7ه‏ النظر 2 النزاع 
ان ينه البق بون تلدنة | شير بن قار مساك E E‏ ,ري ماه 


الدائرة بنتيجة ذلك. وبما أن قيام هيئة التحكيم بتمديد فترة الحكم مرات متعددة 





من نهاية المدّة النظامية بتاريخ 74/١٠١/١57١ه‏ وحتى 477/1/74١ه‏ متوافق مع 
(م/5١)‏ من نظام التحكيم السعوديء والتي تخول المحكمين الحق ب4 مد الميعاد 
1ك د التحق !لجرت شرن وطن الاراء حي افص اخطايا الح ازريم 
المؤرخين ف 12۲2/۲/١‏ هو ٤۲0/47/15‏ هت الموحه للذاكرة عن اساب التاخر د 
الحكم وموجبات التمديدء بما حاصله أن الهيئة ليد ا النزاع 
بين الطرفين من خلال ما قَدّم لها من مذكّرات. وما تم عقده من اجتماعات اتجهت 
بالأغلبية إلى الاستمانة بالخبرة الفنيّة" البيمككيقروامحاسبية: ثم إنها عدلت عن 
ذلك واكتفيت ال رة ادلي بكي عا ها ادامرا الدواجحن: 
كما أنّها واجهت صعوبات 4 تحديد بعض المواعيد. والخروج بتضور متفق عليه 
فيما يتعلق بالمسائل غير اراد كفو( هة بنا اع الوغ هويا أن اعتراض المدّعي 
وكالة يذ لائحته على الحكم/التحكيمي 3 25 اوعد المحباد نظاما فإنه يعد مقبولا 
من حيث الشكلء وأمًا من حيث الموضوع فَإنّ ما أثاره من دفوع تعد طعونا موضوعية؛ 
لا تجد فيها الداكرة ما يمكن أن يك ؤفك سلامة الحكم التحكيمي؛ لكون 
الحكم التحكيمي قد 0 على ساب O‏ با قشي ارون 
فيها من قبّل الهيئة. ثم جعلت أساسا للنتيجة التي انتهت إليهاء وهذه الأسباب 
والحيثيات هي 2 عمومها أمور تقديرية يتسع فيها النظر ويضيق من شخص لآخر؛ 
طانا ديا اسار E CS‏ 
انتهت إليه الهيئة 4 حكمها هو مما يسوغ فيه الاجتهادء وتتعدد فيه الآراء مما 


يجعل الأسباب التي بتي عليها كافية لاعتباره صالحا للتنفيذ من الناحية الموضوعية 














والشكليةء ولا ينال من ذلك اعتراض المدّعي وكالة عليه ولا يؤثر على سلامته.. 
لذلك حكمت الدائرة بما يلي: أولا: رفض الاعتراض الْمقدَّم من المدّعي وكالة 
على حكم المحكمين. ثانيا: الأمر بتنفيذ حكم المحكمين فيما قضى به بالإجماع 
بما يلي: ١-إلزام‏ شركة..... -المدّعى عليها - بأنْ تدفع للمدّعي 5 ميلقا وقدرة 
)١179,581(‏ مائة وتسعة وسيعون ألفا وستمائة وواحد وثمانون ريالا. ۲- 5 ما 
عدا ذلك من طلبات للمدّعي والمدّعى عليها. والله الموفق: وصلى الله على نبينا 


محمد واله وصحبه وسلم. 





حكمت الهيئة: بتأييد الحكم رقم (5١؟/د/تج/١٠‏ لعام 5؟57١ه)‏ والصادر 2 


القضية رقم (7/907/ق لعام ١57١ه).‏ فيما انتهى إليه من قضاء. 


والله الموفق, وصلى اللّه وسلم على نبينا محمد وعلى آله وصحبه أجمعين. 


EEC 


